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En nombre de Dios y Casablanca, se da inicio a la sesión siendo las 09:05 horas; preside la Sesión el Concejal Roberto Burgos como Presidente del Concejo.

1. ACTA ANTERIOR  ORDINARIA, CON FECHA MARTES 26 DE ABRIL DE 2005:

C. Burgos:  Señala que se está en Concejo especial por motivos de ausencia del Alcalde que anda en el extranjero fortaleciendo los lazos con el país y con un municipio en Bélgica; precisamente por el tema de algunas donaciones que ya se han conseguido y han llegado a la ciudad, y para poder seguir generando esos lazos, y probablemente obteniendo otras posibilidades de colaboración de ayuda de parte de dicho país, respecto al  municipio de Casablanca. Da inicio a esta sesión, con las observaciones al Acta anterior Nº 554.

C. Caussade:  Respecto a la página Nº 3, comenta que en su intervención donde dice:  “…Consulta al Sr. Silva, cuánto tiempo puede terminar una deuda real.”; señala que debiera decir:  “…en cuánto tiempo puede terminar una deuda real.” porque se está hablando de las cobranzas, o si no, no tiene sentido la frase.  Respecto a la página Nº 4, comenta que en la intervención del  Concejal Peña, donde dice:  “… Lagunillas está reacio”; señala que debiera decir:  “… Lagunillas está reacia”.  Respecto a la página Nº 6, en su intervención donde dice:  “… Señala que entonces no es como otros pagos, en que tiene fecha fijas de pago, en que no gastan en todo el mes…”; señala que debiera decir:  “… en que no si se cancelan en todo este mes…” en el sentido de cancelar; porque se estaba hablando de las multas por los retrasos de las obligaciones del contribuyente.  Respecto a la página Nº 14 en su intervención en el tercer párrafo, donde dice:  “…además que vamos a traer para nosotros en algunos elementos…”; señala que debiera decir:  “… para nosotros algunos elementos…”, o sea hay que borrar la palabra “en”.  Respecto al mismo párrafo donde dice:  “Señala que es bueno porque los otros también van a tener más interés, por tanto cree que es bueno y positivo…”; señala que sólo debiera decir:   “…cree que es bueno...”.  Respecto a la página Nº 16, en su intervención donde dice:   “De acuerdo a lo que han dicho los Sres. Concejales anteriores; señala que vamos a tener que hacer andar la oficina de cobranza.”; señala que debiera decir: “…vamos a tener que hacer funcionar la oficina de cobranza”.  Respecto al mismo párrafo de dicha página, donde dice:  “…hay parcelaciones donde algunas no han sido autorizadas, y que hay casas…”; señala que debiera decir:  “…y hay casas”, entonces habría que borrar el “que”.  En el mismo párrafo, donde dice:  “…y ponernos firmes en la mejor forma posible de cobrar en forma firme, respetuosa…”; señala que debiera decir:  “… la mejor forma posible de cobrar en forma respetuosa”, y borrar la palabra “firme” ya que anteriormente se menciona.  Respecto a la página Nº 17 en intervención del Sr. Alcalde donde dice:   “… Informa que es posible que el PMB, sobre el alcantarillado de Lagunillas…”; señala que debiera decir: “… Lagunillas y La Playa…”.  La última observación, es que en el inicio del Acta no aparece el nombre del Concejal Roberto Burgos, y él estuvo en dicha sesión.

C. Burgos:  Al no manifestarse otra observación, se da por aprobada el Acta anterior Nº 554 Ordinaria, con fecha 26 de Abril de 2005.

2. INFORME CONCEJAL GUILLERMO PEÑA:  REUNIÓN ASOCIACIÓN REGIONAL DE MUNICIPALIDADES:

C. Burgos:  Señala que el Concejal Guillermo Peña, expondrá el informe que preparó respecto a lo que se vio y se revió en la reunión de Asociación Regional de Municipalidades.  Cede la palabra al Concejal Peña.

C. Peña:  Como acotación; señala que hoy en realidad, tenía que dar una cuenta de educación, y como la cuenta de educación correspondía a una reunión que tuvieron en Olmué el fin de semana antepasado; pero quisiera saber si los dirigentes del Colegio de Profesores, si están muy apurados en retornar a su establecimiento; porque le gustaría que ellos también participaran en la cuenta que tiene que ver con la movilización municipal, que encuentra un tema interesante que involucra a todos, y que por algo también se invitaron a los demás dirigentes de los funcionarios municipales. Comenta que esto es un tema que los convoca no solamente a nosotros como Concejo, sino también a los funcionarios y a la comunidad.  Señala que el domingo pidió un espacio en la radio, para hablar con la comunidad el tema de lo que va a suceder el día miércoles 4 y jueves 5 de mayo, con este llamado a paro municipal que está haciendo la Asociación Chilena de Municipalidades, y lo que se ha acordado en las reuniones a las que le ha correspondido asistir representando el Concejo de Casablanca.

C. Burgos:  Señala que le parece que hay un acuerdo de Concejo, en que nosotros tenemos que plegarnos al paro.

C. Peña:  Comenta que se tomó un acuerdo de Concejo cuando se leyó la Declaración de Mejillones; y cuando se leyó dicha Declaración, se tomó el acuerdo unánime de todos los concejales, en que iban a apoyar todo lo que indicara la Asociación Chilena.

C. Reyes:  Agrega señalando, que quedamos de acuerdo en redactar una carta donde el Alcalde se expresaba que este Concejo estaba de acuerdo en apoyar la paralización.

C. Peña:  Respecto a las reuniones que ha asistido, señala que puede informar que en el ámbito de la V región, los treinta y ocho municipios, incluyendo Isla de Pascua y Juan Fernández están, incluyendo Valparaíso que estaba en duda, porque el Alcalde Cornejo fue el último que se pronunció y están acatando la instrucción, y con aprobación de todo el Concejo.  Por lo tanto, en la V región el cien por ciento de los municipios, está acatando la instrucción que está emanando la Asociación Chilena, esa es la realidad en este minuto.

C. Burgos:   Comenta que está convocado un paro, ahora eventualmente siempre hay un espacio, una reflexión antes, si se llega a efecto o no.

C. Peña:  Respecto a lo anterior, señala que salvo que llegue una instrucción a última hora; porque hasta el momento hay un cronograma que trabajo, inclusive trajo dos lienzos que el Alcalde los dejó comprometidos en la reunión que fue el día lunes pasado, los cuales hay que poner en el frontis de la Municipalidad y el otro hay que ponerlo en la Plaza.  Señala que hoy hay que tomar el acuerdo de Concejo, por ello invitó a los funcionarios; porque cree que es interesante tener la opinión de ellos, de cómo podríamos nosotros, para que este paro tenga efectividad, porque no sacamos nada con parar el Alcalde y los Concejales.

C. Burgos:  Comenta que por un lado está el municipio, pero por otro lado está la comunidad; porque puede haber acuerdo de Concejo, pero si no se están informados.  Porque por un lado está el municipio, pero por otro lado está la comunidad, que es la que recibe los servicios de los municipios, si no está tan claro que la comunidad este sensibilizada con que realmente a los municipios lo que les falta son aportes de recursos, y no necesariamente de cómo se gestiona en el interior.  Cree que es el Alcalde, como representante del Concejo, el que tiene que comunicarle a la comunidad.

C. Peña:  Señala que en la ausencia del Alcalde, al Concejal que le dejó con la tarea de participar en esto fue quien habla; entonces se tomó la libertad de hacer eso .

C. Reyes:  Sugiere que el Secretario Municipal, traiga el Acta donde se tomó el acuerdo.

C. Peña:  Comenta que le da la impresión que se está retrocediendo, porque entendió, cuando fue con el Alcalde a la reunión de Olmué, y se tomaron algunos acuerdos; el Alcalde en ese minuto, en que fueron los dos, porque no fue ningún otro concejal, le dijo a la Asociación Regional que el Concejal Peña iba a representar al Concejo de Casablanca en las reuniones que se hicieran respecto al tema de la movilización; entonces se sintió “empoderado” de eso, y por ello siguió haciendo estas cosas.  Ahora, si el Sr. Presidente del Concejo, determina que no.

C. Burgos:  Señala que si está conversado con el Alcalde, está de acuerdo.  Comenta que el tema es que, el informar hacia la comunidad, no aparece como municipio el que está informando respecto a decisiones que en el fondo, si se llegan a tomar lo que afecta es a la comunidad; porque puede estar de acuerdo con respecto a la generación de lo que se pretende.  Comenta que en otros municipios lo que se ha hecho es, que  los Alcaldes han ido informando a la comunidad.

C. Peña:  Respecto a lo anterior, comenta que el Alcalde lo informó en la cuenta pública, y anunció todo el tema.

C. Burgos:  Comenta que todos sabemos que, una cosa es información, otra cosa es seguir lo que es un reglamento; señala que en el hospital también se hace una cuenta pública, pero de ahí a difundir la información como corresponde, significa hacer una planificación, una estrategia para que la gente se pueda sensibilizar.

C. Reyes:  Señala que el domingo anterior, el Concejal Peña habló por la radio, y el anterior a ese día;  el Alcalde habló y dejó bien claro que este municipio iba a paralizar, y les pedía la cooperación a la comuna de Casablanca, para que esos dos días no vinieran a solicitar trabajo.  Expresa que le quedó muy claro también, que mencionó  que iba a funcionar Salud, Educación y el retiro de aseo domiciliario. Comenta que incluso, en el Concejo en que se dijo que se iba a tratar eso, pidió que se mencionara si se iba a llegar a un acuerdo con los funcionarios municipales, porque si ellos no estaban de acuerdo a plegarse al paro; nosotros no los podíamos obligar.  Entonces hizo presente en ese Concejo, que se le pidiera a los funcionarios expresarse al respecto; entonces ahora si el Concejal Peña hace la explicación, tal vez ahora los funcionarios municipales tienen la posibilidad de expresarse, de dar su opinión, para que lleguemos todos a un acuerdo.

Sr. Secretario Municipal:  Informa que en la Sesión Extraordinaria del día martes 29 de marzo, se trató el tema “Análisis de Declaración Pública de la Asociación Chilena de Municipalidades, Declaración de Mejillones”. Procede a dar lectura en el Acta, sobre el análisis de  dicho tema. Informa que los Sres. Concejales, tomaron el  siguiente Acuerdo:  “Aprobar y adherir la declaración pública de la Asociación Chilena de Municipalidades denominada Declaración de Mejillones, suscrita en esta ciudad con fecha marzo de 2005”.

C. Burgos:  Expresa que no es que este en desacuerdo con el tema, lo que pasa es que si esto no está difundido; porque esto se puede haber dicho por la radio, porque aquí hay tres radios, pero si uno le pregunta a la gente, no tienen mucha claridad.  Comenta que si uno le consulta a la gente, ellos lo ven como una cuestión más gremial, no lo ven como un tema que real o finalmente va a incidir en el bienestar de la comunidad; porque si uno analiza, los recursos son los mismos, o sea, los recursos que no pasan por vía del municipio, pasan por vía sectorial.  Entonces, los mismos municipios tienen que muchas veces estar postulando a la gestión de muchas de las obras que se hacen acá, y esos mismos recursos, en vez de hacerse en obras, se pasen directamente para que sean de alguna manera, gestionados o ejecutadas las obras por vía directa al municipio; o sea no es que estén los otro dineros, porque son los mismos dineros, sino que sólo hay que repartirlos de una manera diferente.  Comenta que en ese sentido, no hay que pensar en que hay recursos adicionales, que de alguna manera en estos momentos no están siendo utilizados en las comunas; solamente que la canalización de esos recursos deben ser vía municipios en mayor proporción, para poder atender justamente a Salud, Educación, que son las áreas más deficitarias de los municipios.  Porque mucha de la generación de recursos que se establece y que tienen cada una de las comunas, eventualmente también tienen la contrapartida de que van a los fondos nacionales, y después son reintegrados, o sea no siempre lo que usa una comuna es lo que exactamente lo que recibe, porque muchas veces produce menos de lo que recibe.

C. Peña:  Pide al Presidente una moción de orden, porque la verdad es que tenemos un acuerdo tomado.  Comenta que no se trata de hacer una defensa al gobierno y retrucar lo que dijo la Asociación de Municipalidades; sino que se trata, de que hay un acuerdo tomado, hay un informe que hacer, hay una decisión que hay que tomar como Concejo, porque de lo contrario, si la posición del Concejal Burgos que hoy día preside era contrario, tendría que haberlo planteado en la Asociación Chilena y haber ido a una reunión porque esta no es la instancia.  Comenta que nosotros estamos cumpliendo un acuerdo, y estamos respetando el hecho de que somos miembros y parte de la Asociación Chilena, y si nadie en su momento lo dijo cuando había oportunidad de decirlo; por tanto cree que ahora no es la oportunidad de hacerlo, porque estaríamos retrocediéndonos a una discusión que ya la tuvimos.

C. Reyes:  Comenta que el Concejal Burgos no estaba presente el día cuando nosotros tomamos el acuerdo; por tanto dicho Concejal no puede desconocer el acuerdo ya tomado.

C. Burgos:  Cede la palabra al Concejal Peña.

C. Peña:  Señala que el tema de la movilización municipal, no es un tema nuevo que parte con la declaración de Mejillones, cree que ese es un primer elemento que uno tiene que tener a la vista; porque esto, la Asociación Chilena de Municipalidades lo viene conversando con el gobierno, desde que entraron la Ley de Rentas II y la modificación del Art. Nº 110 de la Constitución, que son como la leyes más relevantes sin salir,  que hay en el parlamento con respecto al tema municipal; y sin embargo sí han salido otras leyes que de alguna manera están grabando el patrimonio de los municipios, como recién se mencionaba la ley de los Jueces de Policía Local, lo cual no está en contra que se les de el mejoramiento, que espera que ese mejoramiento venga con un financiamiento de parte del gobierno central, y no venga a afectar más el patrimonio municipal que está deficiente; y a raíz de eso es que la Asociación Chilena de Municipalidades viendo que había una nula respuesta, tanto del poder legislativo como del poder ejecutivo, resolvió en una reunión que se hizo en Mejillones, lanzar una declaración donde hacía un llamado a movilización los días 4 y 5 de mayo.  Comenta que si esto se ha mantenido en el tiempo, y se han hecho muchas reuniones más, y la  Asociación Regional de Municipalidades en la V región, también fue parte de esto y hemos tenido tres reuniones hasta la fecha, una de Alcaldes y dos donde han participado Concejales y Alcaldes, en Olmué, en Limache y en Valparaíso; y la verdad, es que hoy día el escenario que tenemos con respecto a la participación de  los municipios de la V región, es que el cien por ciento de los municipios adhieren a este llamado a la movilización del 4 y 5 de mayo.  Señala que un problema central que tenemos con este llamado, es cómo lo ejecutamos, y para ello vamos a hacer un barrido, porque no tuvo tiempo de resumir mucho los documentos que entregaron, y lo planteará en forma más menos rápida; es decir, cuáles son las razones.  Procede a la exposición.

C. Burgos:  Señala que de lo que se mostró como de la disconformidad, está el tema dentro de los recursos; pero también algunas modificaciones que han introducido el ejecutivo y que producen complicaciones que, probablemente, pueden ser injustas para el Alcalde o para los Concejales; entonces sería bueno ver cuáles son los beneficios que podrían significar para los funcionarios, de tal manera que no parezca que es una defensa corporativa, es decir, que digamos que hay una oposición fundamentalmente por las indicaciones que pudieran producir problemas, tanto a los Alcaldes o a los Concejales eventualmente sean justas o injustas, eso no lo sabe en estricto rigor; pero también qué cosas trae de bueno el que se reestudie esta ley de Rentas Dos para los funcionarios, de tal manera que no aparezca como que se implemente una cosa defensiva, sino que es una cosa muy propositiva, y que lo que realmente lo que pretende, es mejorar la gestión en el municipio.

C. Caussade.  Cree que uno de los problemas grandes que tenemos, es quizás la “indefensión” en que quedan los funcionarios municipales; cree que ese es un problema básico.

C. Peña:  Expresa que no quisiera central el tema del llamado a movilización en la defensa corporativa de indicaciones que podrían ser lesivas.  Cree que el centro del llamado a movilización, está centrado en el asunto de los proyectos de ley que hoy día están detenidos en el parlamento, y que de alguna manera significan introducir recursos en todos los municipios para salvar situaciones financieras que hoy día son caóticas.  Lo segundo, también introducir la idea que es necesario legislar un cambio en lo que es la legislación municipal hoy día, en términos de poder modernizar la gestión municipal, un poco a lo que apunta la modificación del Art. Nº 110; pero nosotros entendemos, que ese debe ser un proceso más participativo, más transversal, en el sentido de poder cautelar que los cambios que vengan, favorezcan no solamente al municipio en sí mismo, sino también a sus funcionarios y también a la comunidad general.  Entonces el que hoy día se esté peleando por esto, tiene que ver fundamentalmente con entregar un mejor servicio a la comunidad, porque lo que está sucediendo hoy día, que muchos municipios están entregando pésimos servicios o están reduciendo el servicio, por un tema de que no tienen el financiamiento; y por ello que la participación de los funcionarios en ese sentido es vital.

C. Burgos:  Ofrece la palabra.

Sra. Flor Muñoz:  Expresa que en lo que se refiere a la fiscalización, habría mucho que conversar, cree que sí necesariamente se necesita una fiscalización, porque las cosas no pueden ser así tan arbitrarias.  Entonces la sensación que le queda como trabajadora de esta comuna, es que en realidad, tal vez, podríamos hablar mucho sobre el tema en que se refiere a la mayor fiscalización que habría a los Alcaldes y a los Concejales.  Señala que en el asunto de recursos, tenemos mucho que decir.  Comenta que por ejemplo en educación, hay muchos puntos que ha ganado el colegio de profesores, que el primer año el recurso llega por parte del nivel central, y después le pasa al municipio el pago, por ejemplo del perfeccionamiento, que es un tema en el cual está atrasado el municipio, y no solamente este, porque hay muchos municipios que no han pagado, ya que los recursos no alcanzan.  Entonces si uno ve, en realidad se da cuenta que hay muchos recursos que, efectivamente el estado se lo ha pasado a los municipios, y no le entregan los recursos necesarios para su gestión; reconociendo también que uno de afuera, ve que la gestión no es la mejor dentro del municipio, y que también tiene que haber un estudio de cómo va la gestión, sobre todo en la parte contable, pero tampoco podemos cerrar los ojos respecto a que los recursos no son los adecuados, sobre todo cuando a los municipios les ha pasado en Salud y Educación, que son dos instituciones que prestan un servicio bastante grande a la comunidad y que son afectados por esta falta de recursos.  Por tanto cree que en ese sentido apoya esta moción, a pesar que los profesores no se van a adherir a este paro, pero tal vez con una carta de apoyo puede ser; porque lo que nosotros vemos realmente, es la falta de recursos.  Comenta que incluso, el año pasado se le pidió al Alcalde que formaran una comisión de trabajo y eso lo transmitieran a nivel nacional, de que se formara una comisión, colegio de profesores, municipalidades, para reclamar estas situaciones que es la falta de recursos que llega a educación; porque si queremos equidad, no puede ser que al municipio le llegue la misma subvención que a los colegios particulares subvencionados, en circunstancias que el colegio particular subvencionado pueden seleccionar a los alumnos que les llegan, pueden cobrar una mensualidad, cosa que el municipio no lo puede hacer, donde nosotros tenemos que recibir a todos los alumnos que nos lleguen, y donde la inasistencia se paga por asistencia de alumnos, en circunstancias que en nuestros establecimientos los alumnos faltan porque el papá llegó “curado” , el “cabro” chico al otro día se quedó dormido, etc.  Entonces no podemos hablar de equidad, cuando se le está dando la misma cantidad, tanto a los particulares subvencionado como a las municipalidades; por tanto tiene que haber un cambio, donde todos tenemos que contribuir a este cambio, habiendo situaciones en que siempre que se mande una propuesta, uno no puede estar de acuerdo en toda la propuesta; pero en este sentido en la falta de recursos, cree que es fundamental.

C. Peña:  Respecto a lo señalado por la Sra. Flor, cree que es muy cierto, y eso está reflejado en el documento que no lo traspasó al Power Point, porque repite un poco lo que dice el documento nacional, lo que se hizo fue el regional.  Comenta que en las dificultades que enfrentan los municipios en la actualidad, el primer sector que aparece en la proyección, es el de educación, donde nos piden que cada municipio pongamos cuál es el aporte municipal 2004, y cuál es el monto presupuestado para el 2005; porque tenemos que hacer un estudio de cómo estamos los municipios en toda la V región, respecto a este tema.  También se habla de los colegios particulares subvencionados, donde señala que en efecto la subvención educacional, es similar para ambos sectores, pero con la diferencia, que si los colegios particulares subvencionados cobrar una escolaridad inferior a $ 40.000, reciben el total; por lo tanto a ellos en cierto modo no le afecta que el niño falte un día, porque ellos están recibiendo el aporte del apoderado.  Comenta que el otro problema que ha significado lo anterior, es que como una oferta interesante, ha significado un aumento en los colegios particulares subvencionados, lo cual ha significado una migración de alumnos del sector municipal, y de alumnos que tienen un poco más posibilidades de recursos, dejando solamente en los colegios municipales, a aquellos alumnos que tienen situaciones más deprivadas, lo cual efectivamente afecta el financiamiento. Señala que después se sigue el diagnóstico del sector Salud, que es más menos parecido con los aportes que se hacen.  Respecto al sector Municipal, se muestra cuánto es el gasto público municipal hoy día de todo el gasto público; o sea lo que se gasta en un municipio, es el 10% del presupuesto de la nación, si se le suma lo que es Salud y Educación, se llega al 17%.  Comenta que comparativamente con otros países latinoamericanos, estamos por debajo de Brasil, por debajo de Paraguay y por debajo de otros países; pero si nos comparamos con Europa, estamos lejos. Porque en Europa el gasto del Estado del producto interno bruto, en el sector municipal, es del orden de un 40 o un 50%.

C. Caussade:  Comenta que en cuanto a las finanzas, nosotros en Chile como municipio, recibimos entre el 7 y 8% de ayuda del Estado del total del impuesto;  en Europa reciben el 22% y están reclamando el 33%, y nosotros entre el 7 y el 8%, por ello somos pobres. 

C. Burgos:  Ofrece la palabra.

Sra. María Salinas:  Señala que desea dar la posición de la Asociación Gremial.  Comenta que en primer lugar, comparten que el municipio requiere mayores recursos.  Comenta que les interesaría saber, cuánto significa para este municipio la modificación de la Ley de Rentas II, y en qué se pretende invertir.  Porque el Concejal Peña, manifestó dentro de su análisis, de que parte de los ingresos que se recauden por esta ley de Rentas Dos, es para mejorar el sueldo de Alcaldes y para las dietas de Concejales, lo cual significa para el municipio al año, alrededor de $ 40.000.000.  Señala que en segundo lugar, nuestra asociación gremial no apoya el paro convocado por la Asociación Chilena de Municipalidades.  Comenta que lamentablemente el Sr. Sabat ha confundido las cosas, el hecho de que no haya tenido una capacidad de gestión en el parlamento, y los haya involucrado como autoridades comunales en este paro, les sorprende. Cree que a esta “altura del partido” no son los paros los que deben realizarse, sino que debe convocarse a un diálogo, debe irse al parlamento realizar gestión, de organizar lobby político, que ellos lo saben hacer muy bien. Expresa que les sorprende mucho, de que en esta convocatoria a movilización, se estén confundiendo dos cosas, una la Ley de Rentas II, y otra la movilización del Art. Nº 110; señala que la organización de los municipios pasa por el tema de la aprobación del Art. Nº 110, y nosotros no podemos entender que modernización de los municipios, se haga contra los trabajadores, y no con los trabajadores.  Por tanto nuestra Asociación no apoya el paro convocado por el Sr. Sabat.

C. Peña:  Respecto a la pregunta anterior, en cuánto significa para este municipio la modificación de la Ley de Rentas II.  Señala que en la reunión de Olmué, donde estuvo presente la Sra. Mº. Teresa Salinas como dirigente de la federación.  Comenta que escucharon la exposición que hizo la Subsecretaria del Desarrollo Regional la Sra. Adriana Delpiano, donde ella manifestó que el orden de los recursos que se piensa recuperar o suplementar a los municipios por la vía de la Ley de Rentas II, son del orden de los cincuenta y seis mil millones de pesos, de los cuales una parte la va a poner el Estado, y otra parte proviene de los recursos que se recaudan.  Señala que un primer elemento, es que por fin el Estado va a poner plata en una ley que no está; eso hay que dividirlo en los 345 municipios del país.  Por lo tanto, la cantidad que cada municipio va a recibir, va a depender de varios factores. Lo otro, se supone según el estudio que hizo el gobierno, según lo que nos dijo la Subsecretaria Delpiano ese día, es que efectivamente ese aporte de recursos, soluciona en parte muchos problemas financieros que hoy día tienen los municipios, y también financian en parte el aumento del sueldo del Alcalde y el aumento de la dieta del sueldo de los Concejales.  Como bien se sabe, ya se aprobó un proyecto de ley que aumentó la dieta a los Consejeros Regionales; los Consejeros Regionales en estos momentos ya tienen un aumento, y en este minuto, las únicas instancias que tiene que aprobarse por ley, que aún permanece con los mismos valores que se les otorgó cuando se creó en el año 1990 el tema municipal, es Alcalde y Concejal.  Expresa que no está haciendo una defensa, sino que está diciendo que eso está dentro del proyecto de ley y lo que significa.  Comenta que no podría señalar ni decir que, todo ese financiamiento que va a llegar por la Ley de Rentas II, es para el aumento de Alcaldes y Concejales, sino que en parte cumple esa función, y en otra parte viene a suplir un déficit financiero, en cómo se va a invertir ese déficit financiero, es un tema que el Concejo tendrá que estudiar en el minuto en que se ejecute, porque significa una modificación presupuestaria.  Por lo tanto en cómo se vaya a invertir, o cómo se vaya a definir, es un tema que no lo podría decir, porque aún no está definido.

C. Burgos:  Ofrece la palabra.

Sra. Flor Muñoz:  Expresa que le alegra, en que los Alcaldes y Concejales estén sufriendo lo que generalmente sufrimos nosotros, en el sentido en que muchas veces tenemos conversaciones, tenemos acuerdos, y por ejemplo cuando se mandan leyes, éstas no se mandan como se han acordado, o se mandan sin la aprobación de los involucrados; como nos pasó cuando nos opusimos a la evaluación.  Entonces es bueno que ellos también sientan y vivan lo que vivimos nosotros, cuando no somos escuchados por ejemplo, cuando en las conversaciones, se conversa y no se llega a un acuerdo; por tanto cree que es bueno hacer esto que están haciendo.

Sra. Erika Peña:  Comenta que no lo han conversado así tan abiertamente, por ello le interesaría ver la posibilidad de tener algunos documentos para que nosotros podamos conversarlo en reuniones.  Señala que el día miércoles tienen una reunión gremial, donde podemos dar a conocer e informar a la gente.  Porque apoyando un poco lo que dice la Sra. Flor, nosotros hemos vivido harto lo que en realidad estamos reflejando, a las no posibilidades de que nuestros beneficios o de que las leyes que se hayan a probado, se lleven a cabo.  Entonces en definitiva, nuestras demandas se tornan unas demandas idóneas para reconocer el municipio, y en realidad no debe ser así;  porque las demandas se han ganado nacionalmente, y deberían de por hecho ser resueltas, lo que pasa es que después nos encontramos con la “traba” de que el municipio no tiene los recursos, y lamentablemente a nosotros se nos torna en lo particular,  en una lucha entre como nuestro gremio con el municipio, lo cual no debe ser así.  Señala que, lo que sí les parece interesante es que se puede trabajar en el sentido de destinar más recursos a las municipalidades, pero también le interesaría tener por lo menos participación en lo que decía la Sra. Ma. Teresa; en el sentido en qué se van a ocupar los recursos, porque si a nosotros como gremio, nos dicen que los recursos se van a ocupar en tal y cual cosas, a nosotros en particular nos interesa lo que es también educación.  Porque si bien es cierto, tal vez la municipalidad no puede asumir todo lo que es el problema de educación de los colegios públicos que hay; sí bien es cierto también, que la municipalidad tiene de una u otra forma que invertir recursos, a parte de lo que son las subvenciones en las escuelas municipales.  Por ello cree que en ese sentido, tiene que llevar un poco de protagonismo como colegio; también nosotros vemos  las necesidades que hay al interior de las escuelas, vemos las necesidades que nosotros tenemos, vemos las necesidades de participación que tenemos y vemos también las necesidades de lo que nosotros vemos, y sentimos que son beneficios y demandas que son las mínimas que tenemos, porque teníamos y que hemos adquirido, y que lamentablemente no las tenemos. Expresa que le parece bien que, en algún aspecto por lo menos, con lo que es la Asociación de Municipalidades, que muchas veces nosotros pensamos que deberíamos trabajar en conjunto, porque cree que el problema lo tenemos todos porque trabajamos en la parte pública; entonces si nosotros trabajamos en conjunto, podemos generar mejores condiciones y mejores progresos, en lo que es por lo menos la educación pública que es lo que nos interesa más, pero para eso no solamente pasa por generar recurso, porque esa es una parte importante, sino que también pasa, porque en realidad nos pongamos de acuerdo y por lo menos nos entendamos y conversemos ambas partes.

C. Caussade:  Como resumen, comenta que este Concejo está consciente de varios problemas, no tenemos el financiamiento adecuado, no sabemos qué dineros nos van a llegar, y cómo va a llegar, no sabemos nada; lo que sí sabemos, es que para nosotros lo principal es, la educación, la salud y los servicios, lo cual significa los dos primeros ámbitos que hablamos, y los servicios frente a todos nuestros empleados municipales para que den un buen servicio; porque a medida que todos estemos mejor, trabajamos mejor.  Comenta que esa es la mentalidad que tenemos, porque hasta el momento no sabemos nada.  Espera que sea una realidad y que trabajemos todos juntos.

Sr. Bertinelli:  Señala que por el hecho de que don Miguel Mujica no está, le ha tocado representar al Alcalde, pero también es funcionario; y la duda que le asalta, es respecto al adherirse al paro.  Consulta a la Sra. Ma. Teresa, el adherirse el personal al paro, qué perjuicio produce a los funcionarios; porque si bien es cierto, no nos satisface ni apunta necesariamente al problema de los municipales, tampoco nos perjudica, porque en el fondo apunta a captar recursos.

Sra. Ma. Teresa Salinas:  Comenta que en este llamado a paro, se han citado dos temas, uno el de Ley de Rentas II, y otro el tema de la modernización de los municipios.  Señala que en el tema de la modernización de los municipios, es donde están afectados los funcionarios municipales.  Explica que el tema de la modernización de los municipios, pasa por la flexibilización de las plantas municipales, y se conoce perfectamente bien lo que han trabajado a nivel de gremio en esa materia.  Entonces no es posible que cada cuatro años, se vayan a fijar las plantas municipales de acuerdo a los alcaldes de turno, ya que somos funcionarios de carrera, y luchamos por seguir manteniéndonos como tales.  Señala que no tiene que ver con estar eternamente en los cargos, pero sí hay mecanismos para sacar los malos funcionarios; por tanto no pueden apoyar algo que va en contra de nosotros.

C. Peña:  Señala que como Concejo tienen que tomar un acuerdo.  Comenta que respeta, y encuentra súper legítimo la posición de los funcionarios, ya que él también es dirigente gremial de la salud y los entiende perfectamente en su punto de vista; pero aquí estaba cumpliendo un rol.  Señala que el otro día se les criticaba a las damas que participaron en el debate, que nunca habían asumido su debate como el rol que van a ejecutar, sino que lo asumieron y respondieron como persona; entonces uno de repente tiene que sacarse la “camiseta” de persona de lo que uno piensa, y ver cómo uno cumple el rol adecuadamente en la misión que le asignaron, y eso fue lo que hizo.  Comenta que no puede hacer un juicio de si la negociación que hizo la Asociación Chilena de Municipalidades presidida por el Sr. Sabat fue buena, porque no tiene los elementos de juicio a mano para poder hacerlo; solo puede decir que el resto de los dirigentes de la mesa ejecutiva y de las asociaciones regionales, acordaron aprobar ese movimiento, que nosotros como Concejo también lo aprobamos y lo acordamos.  Señala que el llamado y la invitación que nosotros le hacíamos a la asociación de funcionarios, era para que esto fuera una cosa conversada, y no fuera una cosa forzosa, por ello tienen todo el derecho legítimo de opinar distinto y de manifestar sus puntos de desacuerdo. Ahora, qué vamos a resolver nosotros como Concejo respecto a la propuesta que nos hace la Asociación Chilena con este tema de la orden de servicio es una cosa que vamos a tener que debatir ahora como Concejo, y ver cuál es el acuerdo que tomamos, si lo acatamos o no lo acatamos.

Sra. Ma. Teresa Salinas:  Comenta que como Federación de Funcionarios Municipales, se reunieron el día 15 de marzo, con la Asociación Regional de Municipalidades, tuvieron una entrevista con el Secretario Ejecutivo el Sr. Ibacache, quien se comprometió en aquella ocasión, a que la Asociación Regional de Municipalidades no iba a acatar el paro convocado por el Sr. Sabat.  Por tanto realmente las sorpresas son enormes; porque si la Asociación Chilena se compromete a algo ante el gremio municipal, y a las pocas semanas estamos ante un escenario distinto.

C. Peña:  Respecto a lo anterior, comenta que no sabe a título de qué, el Sr. Ibacahe pudo haber dicho eso, si no había un acuerdo unánime de todo el resto de los municipios.  Comenta que ha estado en dos reuniones presentes, y ha podido ser testigo de que la discusión y la aprobación de la cuenta que ahora ha dado, ha sido unánime de todos los delegados asistentes con registro de certeza, incluso podría decir hasta quienes participaron.  Por lo tanto no sabe a título de qué procedió el Sr. Ibacache como Secretario, pudo haber sido una opinión personal o no, la verdad es que lo ignora.

C. Burgos:  Cede la palabra al Sr. Luis Alventosa.

Sr. Alventosa:  Señala que hay tres cosas sobre las cuales hay que separar, una cosa es el tema de esta convocatoria movilización, que es de la Asociación Chilena que tiene un pleito particular con la SUBDERE y con los parlamentarios, en torno al tema de la ley de Rentas II.  Comenta que en el fondo hay una dejación, no se sabría a quien acusar de dejación de funciones en tramitar una cosa durante cuatro años sin resolver nada, pero el tema es que está pagando es “poca ropa” y poca ropa son los ciudadanos, y eso es un efecto real sobre el presupuesto.  Señala que los municipios están desfinanciados porque los ciudadanos no tienen posibilidades de pagar todos los impuestos; y si no se imponen los tributos no hay plata.  O sea, está bien que el Estado traspasa recursos, pero los traspasa tarde, y ese tarde significa quién financia mientras eso; porque si hecha mano de otra cosa, siempre alguien sale perdiendo.  Señala que el tema no es que exista un mal manejo de los recursos de los funcionarios que están trabajando en finanzas o en administración; entonces que también hay que situar las cosas cada una en su sitio, y ponderarlos en ese sitio.  Otra de las cosas es el “disfraz” que se pone para todas esas cosas, en torno a que estos mayores recursos van a ser frescos, lo cual no es cierto; porque no van a ser efectivos de forma inmediata, porque se sujetan en torno al impuesto territorial.  Comenta que el impuesto territorial mínimo, son tres semestres, a no ser que el Estado tomara y anticipará esos tres semestres que no se van a percibir los recursos.  Señala que todos debemos aprovechar la oportunidad, porque todos trabajamos en el servicio público; por ello debemos aprovechar la oportunidad de poner sobre la mesa una agenda de trabajo, como Casablanca, como municipalidad desde sus diferentes sectores.  Poner una agenda, en la cual veamos todos los temas de modernización municipal, en sus justos medios, y que seamos capaces desde nuestra posición, para que algunas cosas sean sensatas; y en eso se refiere a un tema que es preocupante, que es el tema del Art. Nº 110, que se está proponiendo como la solución mágica; pero no se sabe muy bien qué, y que no pasa por este tema de despreciar lo que es el ser funcionario público. Cree que hay que analizar otras cosas, de cómo se modernizan las plantas municipales, de cómo se evalúa la carrera funcionaria, respecto también de qué manera eso tiene su contrapartida en la prestación de la remuneración, o sea para que un funcionario este tan bien remunerado como en el sector privado, por ejemplo, no se valora el trabajo, entonces no tiene sentido porque se perjudica a quien se entregó a la carrera funcionaria del servicio público.

C. Burgos:  Cede la palabra al Concejal Undurraga.

C. Undurraga:  Expresa que no está muy “a caballo” en el asunto del tema de la Asociación, pero por lo que ha escuchado hasta el momento y por lo que ha leído hasta el momento.  Comenta que si las leyes se demoran, es por algo, las leyes muy rápida se ha visto que han sido todo un desastre; piensa que la Asociación de Funcionarios Municipales debe estar tremendamente tranquila, porque el informe de la UDI donde se van a aprobar particularmente aquellos dispositivos que apunten a salvaguardar los derechos de los funcionarios.  Cree que todos estos asuntos van atrasando las leyes, porque es lógico, ya que una parte la quiere apurar y otra dice que no; entonces piensa que este atraso en la ley es positivo.  Señala que no podemos dejar de desconocer que las deudas municipales son asuntos de gestiones municipales, las cuales los empleados municipales no tienen ninguna culpa, porque reciben los papeles que le mandan no más.  Entonces si se va viendo cómo se mejora esto, cree que tiene que mejorarse por una parte de la cabeza, que es el Alcalde con su Concejo, o sea si el Alcalde con su Concejo no mejora la gestión, no sacamos nada, aunque nos pueden llegar recursos frescos y nos pueden llegar miles de millones de pesos, pero vamos a hacer no sé cuántos “cócteles” y la plata se voló.  Por tanto cree que en eso, hay que ser tremendamente claro y cauteloso, y desgraciadamente no se ha producido en los municipios de Chile, no lo dice por este municipio específicamente, pero por lo que ha visto; cree que hay un mal gasto de fondos realmente enfermante, y si se dice que al municipio le cuesta doscientos millones de pesos el área Salud, y si se empiezan a revisar los papeles, es mentira; porque si se revisan los papeles no cuesta doscientos millones de pesos.  Son recursos mal destinados.

C. Burgos:  Cede la palabra.

C. Peña:  Señala que le tocó apreciar en las reuniones que fue a la Asociación, que en el tema municipal, todos nos poníamos la camiseta de municipalistas, y no nos pusimos ideologías políticas, es decir habían gente de la UDI, de Renovación Nacional, de todos los partidos de la Concertación tomando el mismo acuerdo.  Por lo tanto no comprende mucho ahora, un documento de la UDI, habiendo Concejales y Alcaldes UDI presentes en la reunión, y que se manifestaron absolutamente de acuerdo con lo que ahí se tomó, y que ahora salga otro documento que hable otra cosa.

C. Undurraga:  Respecto a lo anterior, señala que no significa que esté sacando un documento hoy día; sino que es punto por punto, por qué las cosas se están atrasando.  Lo que está diciendo que las leyes se atrasan porque se estudian, nada más.

C. Peña: Señala que la percepción de todos los Alcaldes y Concejales, independientemente de su color político, y de todas las opiniones que escuchó; lamenta que el Concejal Undurraga no haya podido escuchar las mismas opiniones que él escuchó, apuntaban a lo mismo, exactamente a lo contrario a lo que se está diciendo.  

Cree, y está de acuerdo a lo que lo que dijo el Sr. Alventosa, en que el tema de la modificación del 110, es un tema que se habría que dar muchas vueltas más, cree que ese es un proyecto ley.  Pero desea señalar una cosa más, la propuesta de la modificación del 110, está desde el año 1997, donde empezaron con la idea de modificación de dicho artículo, donde recuerda que era dirigente nacional; y estamos en el año 2005, y es un tema que no ha sido zanjado.  Cree que ha habido consideración de parte de muchos sectores, respecto al riesgo que eso involucra para la estabilidad funcionaria; cree que ese ha sido un tema recurrente en el sector público, bajo la mesa del sector público bajo el alero de la CUT y que se ha defendido mucho en todos los sectores, y que incluso lo han llevado a foros internacionales a la OIT.  Por tanto ese es un tema que comparte absolutamente con el Concejal Undurraga, que efectivamente ese tema necesita un plazo distinto al de la Ley de Rentas II.  Comenta que desea señalar y hacer una observación, que cuando aquí se habla del estudiar y proponer un proyecto  acuerdo, que hable de los  municipios del siglo XXI, está hablando de una cosa más macro que el 110, es decir lo que se discutía al interior de la Asociación respecto a ese punto, era que había que hacer un estudio de cómo queremos los municipios el siglo XXI, no limitándolo solamente a una modificación constitucional que le otorgue mayores atributos a un Alcalde, sino en el sentido de cómo queremos los municipios funcionando.  Señala que tal vez se expresó mal y se entendió eso, pero la lucha que hoy día se está implementando tiene que ver con esa mirada, y con la mirada de la ley de Rentas II.  Comenta que si efectivamente cuando uno dice: apurar los plazos legislativos en un tema tan sensible como el 110, claro que es cierto, porque lo involucra de “rebote” y eso es innegable.  Cree que la mirada que todo el Concejo tiene, nosotros como municipio y como Concejo y tal vez al interior de las opiniones que podamos dar en la Asociación Chilena, estamos absolutamente de acuerdo en preservar la carrera funcionaria, y en lo personal está en eso; cree que existe la necesidad de modificar las plantas municipales, pero en el sentido contrario, es decir no “achicarla” , porque cree que la planta municipal que hoy día existe en Casablanca es absolutamente insuficiente, lo cual nos lleva a tener distorsiones donde tenemos que estar generando contrato de diferente tipo, y cargarlos a Educación o a otros lados para poderlos respaldar, y está de acuerdo en que esas distorsiones tienen que corregirse porque no pueden seguir existiendo en el tiempo;  y eso significa necesariamente una modificación de planta, porque cree que las plantas deben estar bien añosas, igual que la planta de Salud ya hace rato que caducaron, entonces hay todo un trabajo que hay que hacer. Por tanto quería hacer esa aclaración, y decir que el proyecto de Ley de Rentas II también está desde el año 2002 lleva tres años. Cree que hay proyectos que han salido súper rápidos, y que han beneficiado distintas cosas; y cree que este proyecto viene de alguna manera a salvar situaciones que afectan a las personas; y por lo tanto no podemos seguir dilatándolo por discusiones que ya no tienen sentido refiriéndose específicamente al proyecto de la ley de Rentas II, donde el meollo del asunto tal vez está en este mal contribución, ahí está el punto de quiebre que hasta el momento han habido opiniones diversas con respecto a las bancadas parlamentarias; pero donde contrario a eso, los que son Alcaldes y Concejales hay un acuerdo unánime.

C. Caussade:  Expresa que aunando lo que dijo el Concejal Undurraga, que no sacamos nada con recibir miles de millones si administramos mal, porque cuando uno no tiene dinero, es cuando más cuidado se tiene que tener con el dinero; y para eso necesitamos información. Señala que siempre en este Concejo, muchas veces estamos desinformados, o informados tardíamente, o mal informados.  Comenta que se pondrán de acuerdo con el Alcalde, para que junto con la gente que está en Administración, podamos nosotros estar informados en forma oportuna; porque somos seres humanos y a veces no hacemos bien las cosas y sería muy bueno que lo hiciéramos.  Expresa que por ejemplo, hace ocho años está pidiendo un inventario, se le ha presentado de a poco, el 08 de marzo del 2005 pidió una aclaración del inventario, donde faltó una parte, el 21 de marzo de 2005 la pidió de nuevo, y tiene la solicitud recibida en marzo por la Oficina de  Parte, y aún no se le entrega dicha información.  Entonces cuando dice que está mal desinformado, es por estas cosas puntuales; porque a veces las cosas no se hacen bien.  Comenta que también quedan muchos asuntos pendientes de una reunión a otra, tal como lo mencionó la Srta. Laura Reyes en una oportunidad diciendo que: “se pierden en el tiempo” entonces se pierde la continuación de la acción, pero son asuntos nuestros.  Referente al tema nuestro, como contenidos generales, señala que son la organización interna del municipio, la creación o supresión de empleo, la norma sobre la fijación de remuneraciones, la norma sobre consultas regladas y la norma de propiedad y de transparencia, por supuesto que no ha sido fácil sacarlo en un mes ni dos meses, y por eso se ha demorado tanto.  Cree que lo van a hacer bien, y lo que se haga mal, nosotros tenemos que contribuir a que se arreglen; porque todos tenemos defectos o tenemos delimitaciones.

C. Burgos:  Cede la palabra a  la Concejal Laura Reyes.

C. Reyes:  Expresa que entiende perfectamente bien lo que expone la Presidenta de la Asociación de Funcionarios, porque ellos temen que cuando salga el decreto 110 muchas personas queden sin trabajo; también entiende al colegio de profesores, y es ahí donde está en dos dimensiones, como profesora y como Concejal.  Señala que también entiende que nosotros si aceptamos ser Concejales, es para el bien común, y muchas veces el bien común es difícil de lograr, porque más de alguien sale perjudicado; y si nosotros tomamos un acuerdo pensando en el bien común; porque el bien común era obtener dinero para seguir trabajando por la gente que más necesita, por los más desposeídos, porque esas fueron las palabras que se usaron aquella vez.  Comenta que nosotros aceptamos adherirnos a este paro, y en lo personal va a votar en ir al paro.  Le señala al Concejal Caussade, que si él reclama de que no hay información, o hay alguna desorganización y que hay algún desorden en las cuentas y en las platas; comenta que el Concejal Caussade lleva mucho más tiempo que algunos de nosotros en esta mesa, y no sabe dónde está su gestión que no ha logrado hacer orden.  Entonces pide a esta mesa que nos avoquemos a esto de tomar un acuerdo de cuál va a ser la agenda de trabajo que el día 4 y el día 5 de mayo; y nos dejemos de hacer análisis que no llevan a ninguna cosa más que perder el objetivo de ésta reunión, en la cual se llevan casi dos horas en un tema que ya está votado, donde se está de acuerdo en ir al paro.  Ahora, si en ausencia del Alcalde del que fue la persona que lo propuso en esta mesa, se desconoce ese acuerdo, cada uno después tendrá que rendir no sé a quién cuentas.

C. Undurraga:  Desea responder a lo señalado por la Concejal Reyes; comenta que eso está aprobado, está en acta y no hay ninguna cosa que discutir, respecto a la idea de la agenda lo encuentra estupendo; pero  se debe tener respeto a la democracia, como para poder escuchar a la demás gente; y si la Asociación de Funcionarios Municipales no está de acuerdo en estar dentro del paro, están en su pleno derecho.

C. Reyes:  Señala que fue la única persona que se acordó del gremio de los funcionarios en aquella vez que se tomó el acuerdo, diciendo que a ellos no los podemos obligar a que vayan a la huelga, lo cual está escrito en Acta, lo que está haciendo es una moción de orden, porque ya se está llevando mucho tiempo en este tema.

Sra. Flor Muñoz:   Consulta por qué se mezcló el asunto del 110 con las Rentas II, porque al parecer ahí estaría el problema.

C. Peña:  Respecto a la consulta anterior, señala que cuando uno empieza a “pelear” porque salgan las tramitaciones de los proyectos de ley que están “entrampados” en el parlamento, uno de los proyectos que está entrampado en el parlamento también es el 110; entonces el ejecutivo nos podría decir que nos interesa apurar los proyectos de ley que nos importan y los otros no. Entonces nosotros como Asociación Chilena de Municipalidades, estamos peleando por el proyecto de Ley de Rentas II, pero “de rebote” puede tomar el 110.

Sra. Ma. Teresa Salinas:  Respecto a lo anterior, señala que no solamente dicen que para ellos el 110 no es que los tenga entrampados, sino que ellos tienen participación en las presentaciones.  Comenta que cuando la Asociación de Hacienda rechazó un proyecto de gobierno, y la Asociación de Municipalidades frente al escenario ha hecho una presentación haciendo un proyecto firmado por los trabajadores a la Cámara de Senadores.  Comenta que el comunicado que emite la Asociación Chilena de Municipalidades, señala que está llamando a una movilización de autoridades municipales, y ninguno de los que está aquí presente tiene esa calidad, nosotros somos simples funcionarios; comenta que el paro es para las autoridades municipales.  
C. Poggi:  Expresa que estamos claros que el acuerdo de Mejillones lo votaron el Alcalde con los Concejales.  Señala que, lo que le llama la atención en dos temas que presentó el Concejal Peña, sobre el tema de educación y de los funcionarios municipales sobre la modernización del Estado; comenta que hubo dos palabras que no se mencionaron y acusa que no fue a esa reunión, pero de ahora en adelante sí va a ir porque cree que es importante que estas palabras estén.  Señala que en Educación la palabra “fortalecimiento”; expresa que al ver esto, que se le entregue el mismo dinero a un colegio particular subvencionado que a uno fiscal, se hace la pregunta, si no será que el gobierno o el Estado de Chile estará llamando a desaparecer la educación municipal, y les estamos entregando todos los recursos al particular y desaparecemos los colegios municipales, y le decimos a los profesores “hasta luego”.  Con respecto a la modernización del Estado a través de los municipios la palabra “eficiencia” tampoco la notó, entonces muchas veces relacionamos el mejorar la gestión municipal cambiando a las personas, y no necesariamente el cambio de la persona requiere que con eso va haber una mejor atención, una mayor modernización en el Estado o una mayor eficiencia en los recursos.  Expresa que se queda con el eslogan al final de la exposición, está de acuerdo con todo lo que expuso don Luis Alventosa, ya que fue muy asertivo y estuvo muy claro con el Art. Nº 110, y se queda con el eslogan hasta la mitad de la Asociación de Municipalidades que dice que con poco se puede hacer mucho, y podemos hacer más, siempre y cuando seamos ordenados, seamos eficiente; porque siempre hablamos de los recursos, entonces si fuera por eso, mejor no hagamos nada y pidamos plata y la gastamos; pero también hay que saber cómo se gasta, hay muchas cosas con respecto a educación: capacitación, perfeccionamiento, atención de los profesores.  Comenta que si nosotros no tenemos un grupo de profesores contentos, con ganas de venir a trabajar, saber que el profesor va a venir y a las 13.30 horas va a tener su almuerzo. Señala que no sabe con qué gana viene el profesor a la 13.30 horas, si tendrá ganas de seguir haciendo clases hasta las 17.00 horas; entonces todas esas cosas cree que habría que preguntarles.  Cree que independientemente el Presidente de la Asociación, cree que siempre se coloca “pelear” por algo un eslogan arriba Rentas Dos pocos recursos, y debajo nos meten tres o cuatro “piedrazos”, el Art. Nº 110 y una serie de cosas más.  Cree que se habla del recurso de Educación y nos colocan en la hoja, que nos dan la misma plata que un colegio municipal; entonces vamos todos a pelear por más recursos de educación porque los profesores se merecen, los alumnos se merecen, y de repente se diga, pero por qué, si lo aumentamos, aumentan los recursos aumentando la subvención para el municipal y no aumentan la subvención para el subvencionado.

C. Burgos:  Cede la palabra al Concejal Peña.

C. Peña:  Señala que se debería hacer un cierre; y cree que cuando uno habla de una ley, es cierto que tal vez estamos focalizando el tema de la ley de Rentas II solamente en el tema de los recursos financieros; pero cree que la ley de Rentas II va mucho más allá.  Señala que la ley de Rentas II introduce nuevas facultades a los Concejos Municipales y nuevas facultades de control social a la comunidad para poder fiscalizar el gasto que hacen los municipios, obliga a los  Alcaldes mantener en la oficina a Partes de la Alcaldía, un informe de gastos; y a los Concejales nos obligan también a ejercer una mayor función fiscalizadora.  Por lo tanto eso significa, transparentar mayormente la gestión, no significa que esté haciendo un juicio de la gestión, sino que está diciendo transparentarla, en el sentido que efectivamente la gente pueda ejercer un control social.  Expresa que ha sido uno de los que se la ha jugado por la participación ciudadana, comenta que a todas las partes que va invita a la comunidad que vengan, y hoy día se alegra de ver esta asistencia al Concejo, porque cree que ellos son parte de las decisiones que tiene que tomarse acá, y es bueno que se produzca un debate, donde se puedan compartir ideas y podamos cotejar qué piensa cada uno y cómo podemos llegar a un consenso, en el sentido de avanzar en lo que nosotros pensamos.  Con respecto a Educación, señala que tenía que dar un informe, porque efectivamente en la reunión de Olmué se pudo apreciar algunas cosas que el Ministerio está pensando con respecto al tema de educación municipal, que algunas son realmente preocupantes y otras cosas que son hasta cierto modo beneficiosas; porque lo que expuso el Ministro Bitar en Olmué fue que efectivamente el Ministerio haya estado focalizado a asegurar cobertura durante todo este tiempo, y que la nueva etapa que venía y que se inicia con la evaluación de los docentes, con los concursos de los directivos, con los consejos escolares y con una serie de herramientas que se empiezan a implementar, tienen que ver fundamentalmente con la calidad de la educación que se entrega en los colegios municipales.  Porque se piensa que en un plano competitivo como hoy día se está dando, en que hay una competencia entre los colegios municipales y los particulares subvencionados, efectivamente en el tema de la calidad de los colegios municipales estamos atrás; y una de las maneras en que se piensa que se pueden recuperar alumnos, es mediante la calidad.  Se piensa que a medida que los colegios municipales empiecen a mejorar la calidad educativa y mejoren los logros.  Comenta que en relación a los problemas de la comuna, como encargado de la comisión de educación; el Colegio de Profesores sabe que está tratando de impulsar, que hasta el momento no lo ha logrado, porque han habido problemas con la participación del Sr. Miguel Mujica que es uno de los actores que interesa que esté presente para poder instalar una mesa de trabajo. Expresa que es amigo del diálogo, y cree que con todas las Asociaciones de los funcionarios nosotros deberíamos tener nuestra mesa de trabajo que nos permitieran acercar posiciones con respecto a las diferencias que podemos tener; pero hoy día lo que nos convoca, es un tema que lo tenemos encima, donde nosotros tenemos que dar un informe a la comunidad y donde tenemos que tomar una decisión.  Comenta que ya se ha hecho cargo de lo que ha dicho la Asociación de Funcionarios Municipales, de que ellos no van a apoyar este paro, y por lo tanto pueden efectivamente hacer su declaración al respecto, pero nosotros igual tenemos que tomar una decisión de una propuesta que nos hace la Asociación Chilena que es esta orden de servicio si la hacemos o no la hacemos, y qué significaría en rigor, entendiendo que ellos pueden manifestar su pública opinión de que están en desacuerdo; esa es la decisión que se tiene que tomar hoy, de cómo ejecutamos este llamado, y además se tiene que resolver quién va a participar en Valparaíso, porque se comprometió la asistencia de un Concejal a las actividades que se harán en ese lugar.

Sra. Ma. Teresa Salinas:  Como opinión, señala que si se emite una orden de servicio como la que les trae el Concejal Peña, es una forma de presionarnos para que nosotros de cierta manera apoyemos este paro; cree que en una época donde se supone que estamos en democracia, deja bastante que desear.  Comenta que si el Alcalde toma orden de servicio y que debemos ir a “reflexionar” sobre cierto tema, estamos complicados, porque o si no nos hacen sumario.  Por tanto es una presión velada para que nosotros de cierta manera apoyemos el paro, y eso no nos parece; entonces para qué nos piden opinión, si a la larga nos van a obligar.
C. Burgos:  Ofrece la palabra al Sr. Bertinelli.

Sr. Bertinelli:  Comenta que hay que ser bien prácticos y realistas, lo que se haga en Casablanca es una cuestión más de principios y emblemático, porque nos adhiramos o no al paro, somos una comuna de las trescientas y tantas.  Cree que una alternativa razonable para el tema, porque cree que todos están jugando para el mismo lado, el Alcalde, el Concejo y los funcionarios. Señala que si efectivamente, como decía la Sra, María Teresa, si el Alcalde toma esa decisión de firmar esa resolución para los funcionarios, nos resulta obligatorio; cree que la alternativa razonable y que permitiría salvar la situación, porque siempre cree que hay que buscar el acomodo a las cosas y tratar de conciliar el tema, sería que los funcionarios nos reuniéramos a reflexionar sobre el Art. Nº l10.  Comenta que tiene que ser una alternativa tal que permitiría a su vez al Alcalde cumplir con su compromiso nacional y al a vez los funcionarios no tienen objeción de conciencia, ni tampoco un problema funcionario.
Sra. Ma. Teresa Salinas:  Comenta que invitarán a los Sres. Concejales a una asamblea de nuestra organización para informarles en detalle lo que significa el Art. Nº 110, porque al parecer hay bastante desinformación al respecto.
C. Burgos:  Señala que hay un instructivo enviado por el Sr. Jaime Belmar Secretario Ejecutivo Asociación Chilena de Municipalidades, en el último párrafo dice que aprovecha también de adjuntar una orden de servicio tipo para quienes crean conveniente utilizarla en dicha jornada.
Sr. Bertinelli: Cree que el Alcalde estaba en la impresión de que el asunto se implementara, entonces está tratando de conseguir de la Asociación de Funcionarios que en realidad, legítimamente, tenemos una visión respecto del tema; pero que ahora somos funcionarios.  Expresa que sigue insistiendo sobre ese tema, que una alternativa sería que se reuniera el Concejo con los funcionarios para tratar este mismo tema, y a la vez se solucione el tema de los cumplimientos de los funcionarios; entonces los funcionarios debaten los temas que le interesan y se cumplen con los objetivos nacionales.  Señala que lo anterior, es una proposición con respecto al tema.
C. Burgos: Señala que la conveniencia de utilizar dicha jornada en esta orden tipo, porque esto es de orden administrativo, por tanto recae en el  Alcalde Subrogante.
Sr. Bustamante:  Expresa que con la Sra. Ma. Teresa Salinas, presidenta de la Asociación de Funcionarios, creen que esto no es conveniente de que se aplique esa orden de servicio, esa es nuestra posición.
Sra. Corina González:  Consulta al Sr. Abogado como presidenta de la Asociación de Funcionarios Municipales Nº 2, en qué postura se encuentran frente al Art. Nº 110.
Sr. Bertinelli:  Respecto al  tema del Art. Nº 110, señala que depende de la perspectiva en que se mire, porque todo es relativo, ya que por una parte de alguna manera corroe la estabilidad de los funcionarios, pero da a entender la flexibilización para incorporar a nuevos funcionarios, que es lo que la Asociación Nº 2 está de alguna manera planteando.  

C. Burgos:  Reitera que le corresponde al Alcalde Subrogante, en este caso a quien está subrogando en este momento.
Sr. Bertinelli:  Señala que es el Alcalde al día de hoy.  Comenta que el Sr. Miguel Mujica a las 8.05 de la mañana le avisó de que estaba enfermo y que no podía llegar; entonces como Alcalde, señala que resolverá en conciencia y oportunamente tomará una decisión, pero no está obligado a tomar decisiones en este momento.  Explica el por qué no tomará una decisión ahora, porque está procurando conciliar el tema, porque podría firmar el decreto aquí y a los funcionarios se les creará el problema.  Señala que quiere ser bien claro en el tema, porque puede tomar en estos momentos tomar la decisión y firmar, y mañana ya no estará de alcalde; por tanto el problema será del otro alcalde y de los funcionarios que adhirieron o no adhirieron, está tratando de evitar ese impasse. Pero si en realidad no se produce un consenso entre las partes, tendrá que tomar una decisión, pero no es necesario hacerlo en este momento.

Sra. Ma. Teresa Salinas:  Señala que como funcionarios no tienen nada que ver porque la movilización es de los Concejales y Alcalde. Comenta que si el Sr. Bertinelli firma el decreto ahora, y dice que se realizó una jornada de reflexión, él será quien tendrá el  problema, no los funcionarios. 
Sra. Flor Muñoz:  Comenta que no entiende por qué se habla de firmar o no firmar, si se supone que si ese es un documento de que si la gente se adhiere se hace efectivo eso, o si no, no. Cree que hay una contradicción, porque según lo que dijo el Concejal Peña dijo que se proponía que si se adherían los municipales a esto, está la posibilidad de ese decreto.
C. Peña:  Señala que es una protección, porque se supone que nosotros no tenemos el derecho a parar por ley.  Comenta que cuando habló de esto, dijo que era una propuesta, incluso en una parte de la intervención puso que está sujeto, entendiendo que es una facultad del Alcalde, pero había que tomar acuerdo del Concejo si se le pedía al Alcalde que ejecutará esta facultad, ese acuerdo del Concejo no se ha tomado.
Señala que la votación del Concejo, no obliga al Alcalde que este en este minuto a dictar o no esta orden. Comenta que cuando se hizo esta petición de la Asociación Chilena, estaban muchos alcaldes presentes y el día lunes anterior de la reunión de Limache, hubo otra reunión donde participaron otros alcaldes, incluyendo al Alcalde de Casablanca.  Comenta que en ese minuto, el Alcalde de Casablanca apoyo esto; ahora efectivamente el Alcalde que en propiedad apoyó esto hoy día no está, pero la Asociación resolvió entregarle la decisión a los concejos, en el sentido de que los concejos discutieran el tema y le propusieran al Alcalde ejecutar esto; pero como esto es una función privativa del Alcalde, ya que el Concejo no lo puede obligar, efectivamente el Alcalde que reflexionó, podría decir que no; pero la opinión de los  Alcaldes que estaban ahí, era que efectivamente lo iban a hacer.
C. Burgos:  Respecto a lo anterior, señala que ese documento no lo tienen; porque resulta que ese documento está dirigido a los Alcaldes  y  no a los Concejales.
Sr. Bertinelli:  Comenta que evidentemente hay un efecto político y un efecto administrativo.  El efecto administrativo, evidentemente que el Alcalde lo firma o no lo firma es cuestión de él.  Señala que hay una responsabilidad “política” de los  concejales, en cuanto a si adhieren o no a esta proposición que se le hace al Alcalde.
Sr.  Alventosa:  Señala que hay una contradicción en la propia convocatoria, porque esta convocatoria dice que esta movilización es de autoridades, porque si paran o no las autoridades, es independiente a que funcionen los servicios o no.  El tema es importante que cree que si están todos de acuerdo en un principio, es aprovechar esta oportunidad de que se ha generado cierto “ruido”, de hecho se está discutiendo desde “equis” rato sobre esto y de diferentes posiciones, lo cual significa que por lo menos se ha avanzado en algo, y se aprovecha la oportunidad de hacer varias cosas, sin a nadie “ponerle la pistola en la cabeza” de que obligatoriamente tiene que hacer nada.  Cree que como propuso la Sra. Ma. Teresa Salinas se debe hacer una reunión para hacer un planteamiento.
C. Burgos:  Señala que el problema es que van muchos temas juntos, entonces uno apoya alguno y otros no y hacen un apoyo global; entonces en el fondo estratégicamente fueron juntando cosas porque las dos partes consiguen cosas; alguien consigue que se interiorice mucho más el mejoramiento de la gestión, y por otro lado, gracias a eso accede seguramente a los recursos. Comenta que el tema es que si el Concejo adoptara una decisión política, porque esto es política puesto que no lo puede administrativamente pedir ni exigir al Alcalde; la pregunta es, si se puede esa petición dándole el carácter que tiene este documento que es totalmente optativo, es decir para que no pudiera adherir ningún tipo de significancia de quien adhiera o no adhiera.  Señala que se puede hacer la recomendación para aquellos que estén dispuestos a apoyar, se les da este instructivo que permite salvaguardar el hecho de ejercer sus funciones de ese período, pero quienes no adhieran no tienen ningún tipo de sanción.
Sr. Bertinelli:  Comenta que es como cuando a veces la Municipalidad ofrece algunas alternativas para hacer un curso de computación, el que quiere lo toma y el que quiere no.
C. Peña:  Expresa que en forma muy “ingenua” pensaba que en todo este movimiento podíamos crear una instancia inclusive con la comunidad. Comenta que se arrepiente haberle pedido la colaboración a la comunidad; porque si nosotros al interior del municipio, como Concejo y como funcionarios no estamos llegando a un consenso, menos podemos involucrar a la comunidad, porque ellos dirán que si no estamos de acuerdo nosotros menos podrán “embarcarse” ellos en defender el municipio, y eso nos cambia mucho el escenario.  Por tanto si la decisión que se toma aquí, es solamente que sea un paro de autoridades, en este caso de Alcalde y Concejo, en la práctica eso no genera ningún efecto de ninguna naturaleza, porque el municipio va a seguir funcionando igual.  Comenta que solo sería un efecto testimonial de poner un lienzo en el frontis de la Municipalidad y un lienzo en la plaza; y si eso sucediera efectivamente así, lo que pediría es que se nos diera la libertad a los Concejales de participar en los eventos que se hagan en la capital provincial en Valparaíso, con el resto de la Asociación.  Señala que en lo particular quiere seguir un poco la lucha, y por supuesto respetar lo que aquí se ha hecho; cree que sería una forma de zanjar el tema, porque es solo un hecho testimonial, porque efectivamente lo dijo y está en acta, para él un paro municipal y que los funcionarios no estén involucrados no tiene ningún sentido que paremos los concejales no tiene ningún efecto, solamente un efecto testimonial.
Sra. Ma. Teresa Salinas:  Respecto a lo anterior, señala que no pueden estar involucrados en algo que va en contra de ellos mismos.
Sra. Erika Peña:  Comenta que desea hacer una pequeña reflexión con respecto a lo que dijo el Concejal Peña; esto demuestra lo desunidos que estamos en términos de municipio y en términos de país, en que en realidad no nos estamos entendiendo hacia donde vamos.  Expresa que está completamente de acuerdo con la Sra. Ma. Teresa porque es súper legítimo, porque es su gremio; pero también concuerda en muchas de las cosas que ha dicho el Sr. Peña, pero a la vez también como municipio y eso lo traspasa también a Educación, porque no han planteado en ningún momento todas nuestras necesidades y nuestros problemas, y que si las empezáramos a plantear, nos daríamos cuenta que tal vez tenemos más quiebres. Entonces más que pensar si nos fuimos a la paralización, tenemos que replantearnos como municipio qué está pasando, y por qué estamos como en desacuerdo y a la vez también esos mismos desacuerdos que se repiten inclusive con el gremio de nosotros; porque en determinado momento el Alcalde nos dice “mójense por mí”, qué vamos a decir nosotros como profesores.
Sra. Ma. Teresa Salinas:  Señala que si el Alcalde en algún momento nos llega a plantear algún desafío, muchos vamos a estar detrás de él; pero es distinto cuando es algo que afecta en tu calidad de trabajador. Comenta que se está tan desunido porque se mezclaron las cosas; si el Sr. Sabat Presidente de la Asociación de Municipalidades hubiese dicho que el tema de la Ley de Rentas II muy bien, porque significaron mayores recursos para el municipio. Pero lamentablemente la convocatoria es con organización del municipio y la Ley de Rentas II; y en esa “parada” nosotros no estamos.
C. Burgos:  Comenta que nosotros vamos a debatir y ver el acuerdo que se tome. Señala que si se tomara un acuerdo en este tema que por bien tiene un  carácter pacífico, porque no tiene un carácter administrativo.  Consulta si se pueden recoger las sugerencias que aquí se han dado respecto a la utilización de esta instructivo, en el sentido que no signifique para quienes adhieran o no adhieran, o haciendo la salvedad de la complejidad que significa el “amarre” de dos temas distintos en una sola convocatoria movilización.

C. Peña:  Comenta que propondría dos cosas. Primero cree que como Concejo debemos tener la responsabilidad  de ser capaces de tomar una decisión política y no dejarle todo el peso de la responsabilidad al abogado. En segundo lugar, cree que lo que aquí se ha dicho y que ha quedado reflejado, es lo que va a adjuntar el secretario en el acta respectiva; cree que de ahí se puede hacer una presentación a la Asociación Regional y por ende a la Asociación Nacional, respecto a las inquietudes que surgen al interior de los planteamientos que hemos debatido hoy día, en lo cual está plenamente de acuerdo el que el Art.110 debería desvincularse  de la Ley de Rentas II, y que efectivamente eso generó una contradicción, y generó un efecto adverso en torno a lograr el apoyo de la Asociación de funcionarios; y estar de acuerdo en hacer un acta que refleje la postura de este Concejo y el municipio.
C. Reyes:  Respecto a los lienzos. Consulta si los pagará el municipio y cuánto cuestan.
C. Peña:  Informa que los lienzos cuestan $ 25.000 más I.V.A. cada uno, y los pagará la Municipalidad.

C. Undurraga:  Comenta que el Concejo debe pagar los lienzos. Cree que no podría estar de más, que el Concejo tomara un acuerdo de recomendar al Alcalde Subrogante de no proceder sobre esta carta.

C. Burgos:  Respecto a lo anterior, comenta que no se trata de no usar, sino de no usarlo si la persona no quiere; porque en realidad esto es una protección para quienes adhieren.

Sr. Bertinelli:  Señala que ha procurado una conciliación no por un tema suyo, sino porque está dentro de las herramientas del Alcalde convocar a una gestión de estudio sobre cualquier tema, es para evitar un  impasse entre los funcionarios con el Alcalde, ese ha sido todo el tema. Reitera que para él no tiene ninguna responsabilidad política ni administrativa, porque es una  facultad  legal la firma del Alcalde, y después vemos los funcionarios vemos si la cumplimos o no la cumplimos. Señala que el esfuerzo principal de la conciliación es para evitar un futuro conflicto. Agradece el apoyo, pero ni siquiera se necesita como para decir que el Alcalde no lo recomienda, así que por eso no lo va a hacer, ese no es el tema.

C. Burgos:  Sugiere que para el pago de los lienzos se descuente de la dieta de cada Concejal.
C. Undurraga:  Señala que cada Concejal debe aportar de su bolsillo; por tanto la factura no debería ir a nombre de la Municipalidad.

INFORME:  EDUCACIÓN

C. Burgos:   Cede la palabra al Concejal Peña.

C. Peña:  Señala que cuando fueron con el Alcalde a Olmué a un evento de dos días; un tema central, y que tomó bastante tiempo en la discusión, fue el tema de la Educación; inclusive vino el Ministro Bitar; por tanto se pueden dar cuenta de la relevancia que tomó el tema de Educación en la parte municipal. Comenta que ellos se centraron fundamentalmente, en cómo se iba a mejorar un poco el tema de asegurar la calidad de la educación, y así como nos dieron a entender que había un acuerdo con el Colegio de Profesores, y solamente había un principio de desacuerdo en lo que era el reglamento que tenía que regular eso que está modificándose en algunas partes; pero la ley ya esta concordada. Cree que la mayor parte de los dirigentes nacionales del Colegio de Profesores, el 80 o 90% habían aprobado la evaluación que ya se ha ejecutado en algunos municipios en una forma experimental, con algunos resultados que va a mostrar y que ahí se refleja que hay un acuerdo tripartito Mineduc, Asociación Chilena de Municipalidades y Colegio de Profesores de junio de 2003, donde se dio el visto bueno al tema de la educación de los docentes.  Continúa con la exposición que se adjunta.
C. Peña:  Respecto a la evaluación de desempeño, señala que apunta a mejorar la calidad del proceso educativo del aula; entonces si apunta a eso independientemente eso tiene que reflejarse obligatoriamente en el resultado  académico. Comenta que aquí en la comuna podríamos hacerlo el próximo año,  cuando tengamos los resultados que efectivamente como es un ciclo, el primer ciclo básico podríamos ver con respecto a los profesores mejor evaluados.

C. Reyes:  Expresa que le gustaría que el Concejo solicitara al departamento de Educación, el pronunciamiento respecto a quién va a ser la persona encargada de la evaluación docente, y en qué etapa va del cronograma .
Sra. Flor Muñoz:  Comenta que el año pasado se hizo la evaluación docente y nosotros no participamos, porque todavía no estaba claro el reglamento; entonces el Colegio de Profesores llamó a no participar de la evaluación, entonces devolvieron los portafolios al Sr. Ángel Poggi,  que era el coordinador; y ahora nosotros tenemos que recoger ese portafolios, porque quedaron en definitiva para los profesores a los cuales había sido entregados.
C. Burgos:  Comenta que tiene una duda técnica que le asalta, que cuando se evalúa, se firma como función en el aula del profesor, una puede ser en forma habitual de hacer las cosas, donde tenga o no tenga acceso al material audiovisual no sabe si piden proyector para una aula, y si el profesor lo tiene a la mano para hacer  sus clases o si pide material de apoyo audiovisual.  Comenta que otra cosa, es cuando lo van a evaluar, es decir que cuando lo van a evaluar sí tenga los materiales y solo se prepare para esa ocasión.

C. Reyes:  Señala que tiene que ir entrelazada la información y los datos que entregue la Dirección y los datos que entregue la Unidad Técnica.  Comenta que la Unidad Técnica debe llevar una relación de todo el quehacer del profesor en el aula; porque no sólo se está evaluando al director, sino que indirectamente se está evaluando a los Jefes Técnicos y al Director, quienes deberían ir al aula y quienes deberían tener claro, qué profesor siempre hace este tipo de clases y quien no.
Sra. Flor Muñoz:  Comenta que respecto al día de la filmación se sabe, debido a que  es tanta la gente que tiene que coordinarlos; por tanto no es tan así al azar, sino que uno sabe el día en que lo van a ir a evaluar.  Señala que es difícil que ocupen un proyector, porque siempre se usan las cosas que tiene más a la mano, generalmente  son lo rotafolios, algún material audiovisual, o se llevan los niños a los computadores lo cual no es habitual, ya que son pocos computadores y se debe organizar la escuela para que vayan por grupo a hacer uso de ellos.

Sra. Erika Peña:  Comenta que en los diarios hace dos o tres semanas atrás, aparecieron un montón de documentos y opiniones por ejemplo del Ministerio, que en vez de ayudar a que este proceso de evaluación se lleve de buena forma, en realidad lo único que hace es que los profesores se replieguen un poco. Señala que se publicaron titulares como: “se acaba el recreo para los malos profesores”, o sea no se pude partir de esa forma, porque nosotros como gremio nos hemos planteado en el sentido de la mirada positiva, y no podemos pensar que los profesores son malos, sino que tenemos que pensar que los profesores son buenos. Señala que en cómo se haga esta evaluación, y cómo se lleve a cabo, tal vez a lo largo del proceso se van a tener que ir haciendo ciertas modificaciones, en un primer intento; porque la Sra. Mariana Aylwin mencionó en un artículo, que “somos nosotros los únicos profesionales que en este momento nos vamos a poner en tela de juicio a la voz pública de todos”; entonces bajo ese aspecto pedimos la conciencia de la gente de afuera, para que nos miren como profesionales en ese aspecto.
C. Burgos:  Consulta si la evaluación abarca a los subvencionados. 

Sra. Erika Peña:  Comenta que no abarca a los subvencionados, porque ellos tienen su propio sistema de evaluación; además el sistema es carísimo. Expresa que desean hacer tomar un poco de conciencia en que nosotros estamos aptos a mejorar la calidad de la educación. Señala que se tienen muchas ideas, y queremos mejorar la calidad de la educación; pero también estamos cruzados por muchas cosas, y en ese sentido les interesa bastante que se lleve a cabo la mesa de trabajo, porque es ahí  donde nosotros vamos a poder decirles como gremio, que se quiere el proceso de evaluación de buena forma, y que se haga todo lo que se tenga que hacer.

C. Burgos:  Comenta que surgen interrogantes, por ejemplo que es difícil el proceso, porque primero se considerará en todos esos análisis el número de alumnos que le toca al profesor, el origen de esos alumnos; porque no es lo mismo hacer una clase en un colegio municipal de la comuna o en otro colegio municipal, y en cómo se evalúa eso. Señala que hay ciertos elementos que permiten desagregar esas variables, porque es distinto hacerles clases a niños del campo, que hacerles a otro grupo de alumnos; de tal manera que en la evaluación no salgan algunos docentes más favorecidos  que otros.   Cree que eso estará en el mismo sistema que tendrá unos elementos que permitan sacar esas distinciones.

C. Peña:  Respecto a lo anterior, señala que la evaluación docente es una evaluación del desempeño docente, es decir apunta a medir resultados; pero no es el instrumento para medir resultados académicos. Comenta que el instrumento para medir los resultados académicos, es el SIMCE, y posteriormente la P.S.U. para la enseñanza media; pero este es un instrumento de evaluación del desempeño docente.

C. Burgos:  Expresa que cuando se hacen las pruebas, y a unos les confeccionan un formato de prueba más fácil, y a otros más difícil; es cuando se tienen alumnos que tienen distintas características, porque a veces es más fácil desempeñarse con cierto auditorio que con otro.

Sra. Flor Muñoz:  Señala que cuando van a evaluar y hacen la filmación y ven el portafolio, ahí se supone que la clase tiene como tres tiempos; el inicio donde se hace recordar la clase anterior, el contenido de la clase misma y después una pequeña evaluación para ver qué aprendieron los niños. Dichas cosas se las van evaluando netamente  a los profesores.
C. Reyes:  Comenta que el instrumento del marco de la buena enseñanza estipula todo eso, cosa que aquí en Casablanca a nivel de los colegios; viniendo del DAEM no lo ha hecho. Cada colegio ha tenido su instrumento según el criterio de sus  técnicos en que la cosa va a funcionar. Insiste que se debiera tener un ente técnico comunal, que viera todo el avance técnico dentro de las aulas, porque no podemos quedarnos así una vez más, ya que los únicos que pierden son los niños.
Sr. Andrés Jeria:  Expresa que con respecto a si puede existir una correlación positiva entre las clases que haga un profesor y los resultados que tenga. Comenta que no necesariamente eso puede ser muy positivo porque todas las realidades son distintas y nosotros tuvimos que “hinchar” mucho para que se considerara el contexto en el que trabaja el profesor; porque o si no seria que todos los profesores buenos estarán en las escuelas municipales o rurales que a veces tienen muy bajos resultados, todos los profesores serian malos, y eso no es así. Señala que en un comienzo también la educación se pretendió que fuera por producto; entonces también el colegio de profesores tuvo que luchar mucho para que eso no se considerará,  porque el producto justamente todos los profesores municipales tendríamos una desventaja, porque los niños de escuelas particulares y particulares subvencionados, tienen menos problemas que los nuestros. Comenta que le interesa que todo este asunto de la relación y los políticas del municipio con respecto a la educación de las cuatro políticas que hay mencionadas en el PADEM; cree que hay una contradicción enorme de las políticas del municipio con las medidas que se han ido tomando en transcurso del año anterior y de este año. Comenta que han hecho presentación a la Contraloría respecto a eso.
C. Peña:  Expresa que le interesa que el Concejo se involucre, porque la idea de hacer esto, es para que el Concejo sepa las cosas y esté bien informado, para que pueda involucrarse en el tema  y se pueda ir organizando. Cree que este ha sido un paso bastante importante, en el sentido de que el resto de los concejales vean lo que está pasando en la educación y podamos buscarle la solución a los problemas que nos van a demandar. Continúa con la exposición.
C. Peña:  Señala que hay un tema pendiente al interior del municipio, que es el tema de instalar la mesa de trabajo que habría quedado comprometido, y para lo cual el Alcalde dio su visto bueno y que estaría integrada por los representantes del Colegio de Profesores, y por la parte municipal está considerado el Administrador Municipal, la Directora del DAEM y el Abogado Municipal, y por la parte del Concejo, el Concejal a cargo de la comisión de educación, y  aquel Concejal que se quisiera integrar a ese trabajo. Señala que le pidió al Secretario Municipal que hiciera las  citaciones y que pudiéramos convocar a una reunión donde echáramos a andar la mesa;  pero no se ha logrado, ya que el Administrador Municipal ha estado con altos y bajos en su asistencia; entonces le pidió al Alcalde  si se podía reemplazar al señor Mujica por otra persona, y le dijo que podía remplazarlo el Sr. Oscar Lira. Comenta que no sabe por qué el Alcalde le sugirió al Sr. Oscar Lira.

Sr. Bertinelli:  Comenta que el Alcalde le sugirió al Sr. Oscar Lira,  por el tema financiero, ya que la principal gestión sobre la cual hay que hacer Administración de recursos, y el Sr. Lira apoya sobre ese tema.

C. Peña:  Señala que como avance en el tema, se podría dejar fijada la fecha donde pudiéramos convocar las partes, y partir con esta mesa.

Sr.  Bertinelli:  Sugiere que la reunión sea la próxima semana, el día miércoles 11 por la tarde.

C. Reyes:  Comenta que el Alcalde Subrogarte, tendrá que hablar con la directora de Educación para que participe.

C. Peña:  Señala que la Directora de Educación ya está informada  que se va a constituir una mesa de trabajo, y de los temas que se van a tratar, sobre lo cual está de acuerdo.

C. Reyes:  Expresa que respecto a los consejos escolares, hay una directiva comunal de los centros generales de Padres, y también debieran estar invitados; porque ellos tendrán que informar a las directivas de cada colegio.

Sra. Flor Muñoz:  Comenta que en la mesa de trabajo, una de las cosas que plantearán, es un problema que lo calificarían como domestico, que es el asunto del almuerzo y no lo hemos dejado de lado.  Señala que hay una presentación en Contraloría y se harán las gestiones que sean pertinentes en relación a este punto. Comenta que también se tienen algunos asuntos pedagógicos que nosotros queremos trabajar, porque nos interesa que se mejore la educación de la comuna; pero también queremos plantear que si no se toma en consideración a los profesores cuando se  hable de temas educativos, nunca vamos a lograr esto; porque no es lo mismo ser director de un establecimiento que ser un profesor de un aula. Entonces que aparte de un director, también se considere a un a profesor de aula, porque las cosas se ven distintas cuando uno está dentro del aula a cuando está fuera de ella.

C. Burgos:  Comenta que entiende que cuando se presentó el PADEM, había sido participativo, eso es lo que se dijo por parte del DAEM

C. Reyes:  Señala que algunas cosas las trabajaron en una mesa donde participaron todos, solo faltaron los alumnos;  pero hubo otra comisión que trabajó y fue a nivel de directores. Reitera una vez más que el PADEM no está completo.

Sra. Erika Peña:  Expresa que es muy importante para ellos como gremio, que conozca el Concejo nuestras expectativas, en el sentido de cuál es nuestra mirada en beneficio de la educación pública, así como también en la evaluación docente; porque ya tienen pensado trabajo respecto a ese punto, y por ello les interesa que trabajemos como comuna. 

C. Undurraga:  Comenta que está bastante preocupado de cómo nos vamos a traspasar la información financiera de la parte educación. Señala que para él es importante, porque está a cargo de la comisión financiera. Comenta que le gustaría tener por escrito un informe global, de cuáles son los temas pendientes financieros.

C. Burgos:  Informa que el miércoles 11 a las 16: 30 horas se reunirán en el salón municipal.

C. Peña:  Agradece la participación del Colegio de Profesores, porque se sabe que tienen muchas cosa que hacer, por ello valora su participación.  Expresa que es un estímulo para que uno como Concejal que está a cargo de la comisión, se sienta estimulado para seguir  trabajando, porque cree que es desmotivante trabajar sin el apoyo necesario.

En nombre de Dios y de Casablanca, se levanta la Sesión siendo las 13.05 horas.

Observaciones:
_______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
_____________________________________

MANUEL JESUS VERA DELGADO

ALCALDE

_____________________________________

GABRIEL UNDURRAGA ECHAZARRETA

CONCEJAL

___________________________________

PEDRO CAUSSADE PITTE

CONCEJAL

____________________________________

ROBERTO BURGOS GONZALEZ

CONCEJAL

____________________________________

LAURA REYES SALAZAR

CONCEJAL

____________________________________

ANGEL POGGI SAA

CONCEJAL

____________________________________
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CONCEJAL
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